Das Weltbild der Hontinuitit

- Eine Studie uber Paradoxon zwischen Atomismus und Kontinuitit.
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Die in der Arbeit Hauptfrage bezieht sich darauf, cb und wie wir

eftwas iliber Weltsein sagen konnen. Diese Frage nach Weltsein wird weder

in eine Metaphysik noch in eine Sprachanalyse eingeschrinkt. JTc
oretische Préblematik, 4is uns 4i

versuche,einen wissenschaftsthe ie
Beziehung zwlschen die wissenschaftliche Erkenninisthecrie und das

Weltsein durch den philoscphischen Interpretationen der nmodernen
Fnysik vorlegen kann, so zu exponieren. Die erkerntnistheoretiscl
Problematik, ob und wie Weltsein iiberhaupt erkannt werden
die ontologische Problematik,ob Weltsein wirklich sei, untevscheiden,

s

Aber icn meine, dall die Frkenntnisthe

g 1st meine Absicht, den Unterschied

zu beleuchten.

Das Wort "Kontinuitdt" wird in sebhr verschiedener Wazice

Daven gich handelt es um die Kontinuitidt des Weltseins.

Natur an sich oder Weltseirn an sich habe

Korntinuitat. Aber Menschenvernunft kann
icht auffassen. Wenn man die Xontinuit IS
lokalisleren wollte, wurde die XKontinuit#t scho
Sorist kxommen die Faradoxien deg Zenons her, weil
den kentinuierlichen Cegenstand, der die Teilbsrkeit
wieder Teilbares enthdlt fiir die unteilbaren
Folglich sich ergaben seine Paradoxien aus dem
untellbsaren Bestandteilen. Die Kontinuitit, die
in immer wieder Teilbares enthdls st cren

enthd8lt die konvergenzende Infinitit und die

Deshalb kann die Kontinuitdt auf Vernunft nicht lokalisicrt werden.
Um eine keontinuierliche Sache aufzufassen,

die Kontinuitdt fiir Begrenztes als Funlktmeng

kann nicht aus unteilbaren Elementen zusammenges
igt es wamiglich, eine Linie als Tunkibmense "as -

ein SChwWleriges Farac
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So kann dieses mathematikalische Denken von Erfahrungswissenschaflt
sleiche gelten? Wir sind davon nicht {iberzeugt. Aber die Erfahrungs-
] iR

wissenschaft,besonderes Physik, kann keinesweg die grenzenl
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Kontinuit&t sicher sagen. Die Forschungsgegensténde in Physik soller
immer auf Begrenztec lokalisiert werden. Und eine Theorie in Physik
zwar ist filir isolierte Eingelsystem giiltig. Newton und Leibniz verstehen
die Welt als ein einheitliches und kontinuierliches Wesen. Jede
Verdnderung in der Welt vollzieht sich nach einem liickenlosen Kaussal-
zusammenhang. Jede Bewegung in Natur ist ewig, kontinuierlich und
gesetzméBRig, und die Natur zwar besteht aus ununterbrochen Elementen.

In der Gegenwert sollte man fast glauben, dal das newtonischie Denlien

nicht mehr bewahren kenn, wegen des Aus nes der Quentenmechanilk.
Die newtonische Meschanik sel eine ausgezeichnete Annéhrung, aber keine

exakte Beschreibung der Naturphénomene. Trotzdem war Hewton der

Ub erzeugung, daB die postulierte und absolute Naturgesetz, das iber

(‘\.

ie Erfahrung hinausgeht besteht. Dieses Naturgesetz ist meines

Achtens eine Vorstellung von Koantinuitatswelt. Chwonl Newton fest
iberzeugt vom Weltbild der Kontinuitit wsr, kiénnen wir nicht fest

iiherzeugt von Weltsein an sich =ein.

Jede Naturwissenschaft, einschlieBlich der Newtonmechanik ,
auch auf der Erfahrung beruht, ist notwendigerweise theoretlsch.
Soweit sie theoretisch ist, ist sie zug r
Vereinheitlichung des Denkens. Wir erfassen die Wirklichkelt nur
in der Einheit von Situation oder Din

wenn nicht gerade unvereinbar scheinen

Die in der Naturwissenschaf: Theoretisierung braucht die Vereinheit-

lichung des Denkens, und die Vereinreitlichung ist m
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Sglich nur in
1 aw

zénzlich, sondern durch die Iolalisieruns des Beobachters beschrinkt

relt nicht
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der isolierten Einzelsystem, weil wir das Kontinuite

beschreiben kdnnen. Diese Lokalisierungshandlung ‘mrliziert die
Konstruierung, die nach Ordnungswelt von den reistigen Bausteine
ausgeht. Es ist hier zu vermuten, daB eine durch die Konstruierung
gebildete Theorie eine Methode, durch die man die Aulenwelt auffassen

kann ist,.




Auf diese Denkweise kann man jetzt nicht umhin, sich nach Substanz-—
begriff zu fragen. Substanzbegriff in der Physik kann nicht mehr an
bestimmter Punktmenge bleiben. Trotzdem brauchen wir gewisse FPunkimenge
uh die Substanz aufzufassen, z.B. erbrachte ich Friih-Quententheorie.

Es zeigt sich, daB Kontinuit&@tswelt und Diskontinuitdt-Beschreibung
keine Disjunktion bilden . Davon mehr Erkl&rungen mull ich weiter

in meiner Arbeit machen.

Dazu wird meine Arbeit Karl Popper, P.K.Feyerabend, M.Peclanyi,

E. Schrédinger, E.Mach,H.Dingler betreffen. Diese Entfaltung soll
durch einen Uberblick {iber den Inhalt der Arbeit abgeschlossen werden.
Das erste Kapitel fiihrt aufl die Frage nach dem Kontinuitdtsbegriff
und seiner Méglichkeit.
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Im zweiten Kapitel wird die Beziehung zwischen Erkenntnistheorie
i

d
und Ontclogie in der Ph

veik dargestellt.
Das dritte Kezpitel stellt die Geschichte der Mechanik vor. In diesem
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Kapitel gent es um Theorienproblem.

Das vierte Kapitel befaBt sich mit der Miglichkeit der absoluten
Sicherheit in der Naturwissenschaft.

Im abschlieBenden fiinften Kapitel werden einige SchluBfolgerungen.
einschlieBlich des I@sungsversuchen gegen Paradoxien zwischen
Kontinuititswelt und begrenzte Theorienkild zusammenfassen.




